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TEKLIF EDEN MUDURLUK PLAN VE PROJE MUDURLUGU

KONUNUN OZU

93 No.lu parselasyon planina aski siiresi i¢inde yapilan itirazlarin degerlendirilmesi ve s6z konusu planin
3194 sayili Imar Kanununun 19. Maddesine gére onaylanmasi konusunun gériistilmesi.

KARAR

Plan ve Proje Mudiirliigiiniin 18.10.2023 tarihli ve 134305 sayili yazist ile ekli dosya incelendi. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda; Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi Plan inceleme ve Degerlendirme Kurulu' nun
11.11.2016 tarihli ve 247/12 sayili karart ile uygun goriilerek 2634 sayil Turizmi Tesvik Kanunu' nun 7.
maddesi uyarinca onanan, Seferihisar Doganbey Termal Turizm Merkezi, Doganbey Mahallesi Yerlesik
Alanina ilisin hazirlanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plani kapsaminda kalan; Ilgemiz Atatiirk Mahallesi
5636 ada 7, 9, 10 ila 58, 62 ila 80, 84 ila 92, 94,102, 103, 104, 105, 106, 107, 108, 110, 111, 113, 114, 115,
116, 117, 119, ila 130 ve 132 No.lu parseller, 5637 ada 1 ve 2 No.lu parseller, 5638 ada 1 ila 6 No.lu
parseller, 5639 ada | No.lu parsel, 5640 ada 1 ila 11 No.lu parseller, 5641 ada 1 ila 18 No.lu parseller, 5642
ada 1 ve 2 No.lu parseller, 5643 ada 1 ila 6 No.lu parseller, 5644 ada 1 ila 4 No.lu parseller, 5645 ada 1 ila
13, 34 ila 59 No.lu parseller, 5646 ada | No.lu parsel, 5647 ada | No.lu parsel, 5648 ada 1 No.lu parsel,
5649 ada 1 No.lu parsel ve 5653 ada 10 No.lu parseli kapsayan alanda, 3194 sayili imar Kanununun 18.
Maddesine gore diizenlenen, Belediye Enciimenimizin 19.07.2023 tarihli 1151 sayili karari ile onaylanan 93
No.lu parselasyon  planinin, Izmir Biiyiiksehir Belediye Enciimeninin  10.08.2023 tarihli ve
96772592.302.03 -01.927 sayih karar ile onanarak tarafimiza aski ve tescil islemleri yapilmak igin Tapu
Miidiirligii'ne gonderilmek lzere tarafimiza iletildigi ve 79 No.lu parselasyon planinin 15.08.2023 -
14.09.2023 tarihleri arasinda bir (1) ay yasal siire ile askiya cikanldigi, Ticaret ve Yenigiin isimli yerel
gazetelerin  18.08.2023 tarihli baskilarinda edildigi ve tasinmaz maliklerinin Belediyemiz ~ Gelirler
Miidirligl' ne beyan ettikleri adres kayitlarina teblig edildigi ve soz konusu planin askida bulundugu siire
iginde tasinmaz malikleri tarafindan parselasyon planina itirazlar oldugu goriildii.
ilgemiz Atatiirk Mahallesi 93 No.lu Parselasyon Plani' na aski siiresi iginde tasinmaz maliklerince yapilan
48 adet itiraz Enclimenimizce incelenmis olup;

“1 numarali itiraza cevaben; ekli dilekgede Atatiirk Mahallesi 5636 ada 94 No.lu parsel maliki Pakize
LANLAN ve Miisterekleri bahse konu kadastral parselinin belirli bir kisminin yolda kaldigi ve ikamet
ettikleri kargir yapinin korunacak sekilde revize edilmesini talep etmektedirler.

-Yapilan incelemeyle taginmaz sahibinin talebinin yiiriirlitkteki uygulama imar planina uygun olan

kisminin kabuliine yapinin imar adasi igerisinde kalan kisminin
korunarak imar parseli igerisinde kalacak sekilde diizenleme yapilmasinin kabuliine,
*2 numaral itiraza cevaben; ekli dilekgede Atatiirk Mahallesi 5636 ada 92 No.lu parsel maliki Pakize
LANLAN ve Miisterekleri bahse konu parselin dagitim sonrast
olusan yeni parselde, Bayram KALKAN isimli vatandas ile hissedar olmak istemediklerini belirterek,
dagitimin revize edilmesini talep etmektedirler.

-Bahse konu itiraz dilekgesi ilgili yonetmelik hiikiimlerince uygun olmamakla birlikte, komsuluk iliskileri
de goz oniinde bulunduruldugunda bahse konu tasinmaz maliklerinin 5636 ada 94 No.lu parselinde maliki
oldugu ve yeni olusacak imar parselinde tek parselde hisselendirilmesi uygun oldugundan itirazin kabuliine,
* 3 numarali itiraza cevaben,  gkliz dq,qk(;ede Atatiirk  Mahallesi 5636 ada 89 No.lu
parsel malikinin Bayram KALKAN plcfu%u &)‘éyaﬁ“‘cdllmekle birlikte, TKGM' de parsel malikinin Sabri
KALKAN oldugu goriilmektedir. Ilgf itirfaz dllekgesgnge yapilan imar uygulamasiyla magdur edildigini, bu
durumun diizeltilmesini talep etmekfedn “ef 3

-Talep edilen itiraz kon}’;s‘g w Q’Rgm_m A sor{ucu olusan 443 ada 8 No.du parseldeki
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hisselilik durumu diizelttirilerek 5636 ada 89 ve 90 No.lu parsellerin 443 ada 8 No.lu parsele hisselenmesi
uygun oldugundan itirazin kabuliine,

* 4 pumarali itiraza cevaben, ekli dilek¢ede Atatiirk Mahallesi 5636 ada 26 No.lu
parsel maliki Aysel CELIKOGLU bahse konu kadastral parseldeki yapismin ruhsatli oldugunu ve
korunmasim talep etmektedir.

-Arazi ve  Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Diizenleme ortaklik
payinin alinmadigi durumlar baghgmmin 16. maddesinin 6. fikrasinda "Evvelce yapilan diizenlemeler
dolayisiyla diizenleme ortakltk payt alinnus olan arsa veya arazilerde; her tiirlii imar plant karari ile
yaptlasma kosulunda ve niifusta artis olsa dahi, imar mevzuatina uygun ruhsatly yapilarin bulundugu
parsellerden ilave diizenleme ortaklik payr alinmaz, bedele déniigtiiriiliir. Bu parsellerin tapu kaydina,
"alinamayan  diizenleme ortaklik payt farkina karsilik gelen alan ve alamn degeri kadar bedel
ddenmeden yapi ruhsatt alinamayacag” beyam diigiiliir. Alinamayan diizenleme ortaklik payi farkina
karsilik gelen alamn bedeli édenmeden bu beyan kaldirilmaz, yeni bir yapi ruhsati diizenlenemez. Bu
bedel ddendigi tarihteki idarece olusturulan kiymet takdir komisyonu veya Sermaye Piyasast Kurulu
lisansli gayrimenkul degerleme uzmanlarr tarafindan belirlenen giincel rayic degerleri iizerinden ilgili
idarece tahsil edilerek beyamn kaldiridmast icin ilgili tapu miidiirliigiine bildirilir."” Denmektedir. Buna
gore bahse konu kadastral parselden genel dop kesintisi yapildiktan sonra kadastral parseldeki ruhsatli yapi
korunacak sekilde parsel seklinin revize edilmesi ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun oldugu gerekgesiyle
itirazin kabuliine,

* 5§ pumarall itiraza cevaben, ekli dilekgede  Atatiirk Mahallesi 5636 ada 44 No.lu
sarsel maliki, Hasan OZKER' in bahse konu kadastral parseldeki yapisinin korunmadigi yoniinde itirazi
bulunmaktadir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmmin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c¢) bendinde "Imar plam ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamr. Asgari parsel bityiikliigiiniin sajlanamamast halinde, 1 6 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir.” denmektedir. Buna gore
bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hitkiimlerine uygun oldugu gerekgesiyle talebin kabuliine,

%6 numarall itiraza cevaben, ekli dilek¢ede Atatiirk Mahallesi 5644 ada 1 No.lu parsel maliki, ilhan
UCBUDAK' 1n bahse konu kadastral parseldeki yapisinin korunmadigi yoniinde itirazi bulunmaktadir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yo6netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashgmin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "fmar plint ve mevzuata gore korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel bityiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele doniigtiirme islemleri yapilabilir.” denmektedir. Buna gore
bahse konu itirazin ilgili ydnetmelik hiikiimlerine uygun oldugu gerekgesiyle itirazin kabuliine,

7 numarali itiraza cevaben, ekli dilekgede eski Doganbey Mahallesi 2396 No.lu parsel, yeni Atatiirk
Mahallesi 5636 ada 62 No.lu parsel maliki Bahtiyar PASAYIGIT' in bahse konu kadastral parselinin
alaninin azaldigi yéniinde itirazt bulunmaktadir.

-Arazi  ve  Arsa  Diizenlemeleri Hakkindaki Ydnetmeliginin, Diizenleme  Ortaklik
Payina Ait Esaslar bagh@mnn, 14. maddesinin 1. fikrasinda "Diizenlemeye tabi tutulan yerler ile bolgenin
ihtiyact olan umumi ve kamu hizmet alanlart igin, Imar Kanununun 18 inci maddesine gire alinacak
diizenleme ortaklik paylar, diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalanin  diizenlemeden  onceki
yiizélciimlerinin yiizde kirk besini (%45) ge¢emez." denilmekte ve de ayni yonetmeligin Parselasyon
Planlarinin Yapimi ve Dagitim Esaslari bagihginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon
planiyla; imar plamina, imar planinda aksine bir hiikiim yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum
parsel biiyiikliiklerinin altnda parsel olugturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu itiraz ilgili
yonetmelik hiikiimlerine uygun olmadigi gerekgesiyle itirazin reddine,

% 8 numarali itiraza cevaben, ekli dilekcede eski Doganbey Mahallesi 2386 No.lu parsel, yeni Atatiirk
Mahallesi 5641 ada 14 No.lu parsel maliki, Umran UCBUDAK' 1n bahse konu kadastral parselinde bulunan
yapisinin baska bi arsada kaldigini belirtilmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri_, Jleldsmgaki Yénetmeliginin, Diizenleme Ortaklik Payma Ait Esaslar
bashginn, 14. maddesinin I.,_-;ffl’('l _;@'»"{Dgzenlemeye tabi tutulan yerler ile bilgenin ihtiyact olan
umumi ve kamu hizmet (.'J"q,ﬁ’iar."12 t;_"if_;,_‘fnnn:,“ anununun 18 inci maddesine gire alinacak diizenleme
ortakitk paylari, d:’izenlemej;:ﬁ Jabi trfu] 'é}‘am’zﬁé/e arsalarin (Ii:'zen[eme% onceki yiizolgiimlerinin yiizde
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kirk besini (%45) gecemez.” denilmekte ve de aymi yonetmeligin Parselasyon Planlarinin Yapimi ve
Dagitim Esaslart baghginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar planina,
imar planinda aksine bir hiikiim yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel biiyiiklitklerinin
altinda parsel olusturulamaz.”  denilmektedir. Buna gore bahse konu parselden genel dop kesinti
yapildiktan sonra kadastral parseline isabet eden imar parseline tahsisinin yapildigy, ilgili yonetmelik
hilkiimlerinde de belirtildigi gibi minumum parsel olusturulabilmesi i¢in minumum parsel alanini
tamamlayan fark kadar baska bir parselle hissenlenmesi yonetmelik hiikiimlerince uygun olduguna, ilgili
itiraz dilekgesinin yénetmelik hiikiimlerine uygun olmadigi gerekgesiyle reddine,

* 9 pnumarali itiraza cevaben, ekli dilekgede Atatiirk Mahallesi 5636 ada 19 No.lu parsel maliki, Omer
DULUSTAN' in bahse konu kadastral parselinin alaninin TKGM' de oldugu gibi alinmadigi, alan bilgisinin
eksik alindigi ve genel dop kesintisi yapildiktan sonraki tahsisinin az oldugu yoniinde ve de kadastral parsel
icerisinde bulunan yapi kayit belgesi olan yapisinin korunmasini talep etmektedir.

-Buna gdre Seferihisar Kadastro Miidiirliigi' niin 14.02.2023 tarih ve E:7878030 sayil yazisi ekinde
iletilen Miilkiyet Raporunda bahse konu parselin alaninin itiraz dilekgesinde belirtildigi gibi 345.13 m2
oldugu igin itirazin bu konusunun uygun olduguna ve ayrica kadastral parsel tizerindeki yapi kayit belgesi
bulunan yapinin korunmast talebinin de yonetmelik hiikiimlerince uygun olmamakla birlikte komguluk
iliskileri géz oniinde bulunduruldugunda itiraza konu talebin kabuliine,

* 10 numaral1 itiraza cevaben, ekli dilekgede eski Atatiirk Mahallesi 5636 ada 33 No.lu parsel maliki Okan
CAKIRCA' nin bahse konu parselin alamnin diistiigii yoniinde itirazi bulunmaktadir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeliginin, Diizenleme Ortaklik Paymna Ait Esaslar
vaghgimin, 14. maddesinin 1. fikrasinda "Diizenlemeye tabi tutulan yerler ile bélgenin ihtiyact olan
umumi ve kamu hizmet alanlart icin, Imar Kanununun 18 inci maddesine gire alnacak diizenleme
ortaklik paylart, diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden onceki yiizolciimlerinin yiizde
kirk besini (%45) gecemez." denilmekte ve de ayni yonetmeligin Parselasyon Planlarinin Yapimi ve
Dagitim Esaslari bashginin 17.maddesinin 1.fikrasimin b bendinde "Parselasyon plamyla; imar planina,
imar plamnda aksine bir hitkiim yoksa, imar mevzuatinda belirfilen minimum parsel biiyiikliiklerinin
altinda parsel olusturulamaz.”  denilmektedir. Buna gore bahse konu parselden genel dop kesinti
yapildiktan sonra kadastral parseline isabet eden imar parseline tahsisinin yapildigi, ilgili yonetmelik
hiikiimlerinde de belirtildigi gibi minumum parsel olusturulabilmesi i¢in minumum parsel alanini
tamamlayan fark kadar baska bir parselle hissenlenmesi yonetmelik hiikiimlerince uygun olduguna, ilgili
itiraz dilekgesinin yénetmelik hiikiimlerine uygun olmadigi gerekgesiyle talebin reddine,

# 11 numarali itiraza cevaben, ekli dilek¢ede Atatiirk Mahallesi 3636 ada 52 No.lu parsel maliki ( Ada
parsel bilgisi hatal, TKGM'de eski Doganbey Mahallesi 2414 No.lu parsel, yeni Atatiirk Mahallesi 5636
ada 52 No.lu parsel) parselinin hisseli olarak dagitim yapilmasina itiraz etmektedir.

-Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeliginin, Diizenleme Ortaklik Payina Ait Esaslar baghgmin, 14.
maddesinin 1. fikrasinda "Diizenlemeye tabi tutulan yerler ile bilgenin ihtivact olan umumi ve kamu
vigmet alanlart icin, Imar Kanununun 18 inci maddesine gore alnacak diizenleme ortaklik paylari,
diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden dnceki yiizdlgiimlerinin  yiizde kirk besini
(%45) gecemez." denilmekte ve de aym yonetmeligin Parselasyon Planlarin Yapimi ve Dagitim Esaslari
baghgimin 17. maddesinin 1. fikrasinin 8b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamna, imar planinda
aksine bir hiikiim yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel biiyiikliiklerinin altinda parsel
olusturulamaz.""  denilmektedir. Buna gore bahse konu parselden genel dop kesinti yapildiktan sonra
kadastral parseline isabet eden imar parseline tahsisinin yapildigi, ilgili yonetmelik hiikiimlerinde de
belirtildigi gibi minumum parsel olusturulabilmesi igin minimum parsel alanini tamamlayan fark kadar
baska bir parselle hissenlenmesi yonetmelik hiikiimlerince uygun olduguna, ilgili itiraz dilekgesinin
yonetmelik hiikiimlerine uygun olmadig1 gerekgesiyle reddine,

* 12 numaral itiraza cevaben, ekli dilekgede Atatiirk Mahallesi 5636 ada 75 No.lu parsel maliki Emel
SERBEST' in, bahse konu parselin alanmnin diistiigii, ¢evresindeki yesil alan ve devlet arazileri olmasina
ragmen kendi parselinden yapilan kesintiye itiraz ettigini belirtmektedir. Ancak; 01.09.2023 tarihli ve
127339 sayili itiraz dilekgesi ile itiraz talebinden vazgegtigi, yapilan itirazin iptal edilmesini talep ettiginden
aski siiresindeki itiraz dilekgesi degellel1d|ulmem1§t|r

* 13 numarali itiraza cevaben, ekljs Bice é%\tatmk Mahallesi 5636 ada 74 No.lu parsel maliki Biinyamin
SERBEST' in, bahse konu palséﬁng il dl ugu cevresindeki yesil alan ve devlet arazileri olmasina
ragmen kendi parselinden yapllan kfsmtl\xe mlqz ettigini belutmektcdn ncak 01.09.2023 tarihli ve

127342 sayili itiraz dilekgesi rLe [tua? tgl Bmdgn mzqeqng1 yrpllaybp 1ptal edilmesini talep ettiginden
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aski siiresindeki itiraz dilekgesi degerlendirilmemistir.
* 14 numarali itiraza cevaben, ekli dilek¢ede Atatiirk Mahallesi 5645 ada 1 No.lu parsel maliki Ali OZKER
vekili Halil ibrahim OZKER' in bahse konu kadastral parsel iizerinde yapr kayit belgesi bulunan yapisinin
korunacak sekilde parselasyon planinin revize yapilmasi talep etmistir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim Esaslari

bashgimin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c¢) bendinde "Imar plam ve meviuata gore korunmast miimkiin
olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar parseline denk
gelmesi saglamir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin - saglanamamast halinde, 16 nct maddede belirtilen
hiikiimlere gire tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapiabilir.” denmcktedir. Buna gore bahse konu
itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun oldugu gerekgesiyle kabuliine,
* |5 numarali itiraza cevaben, ekli dilekgede Atatiirk Mahallesi 5643 ada 2 No.lu parsel mirasgisi Ahmet
KAVACIK ve Miisterekleri oldugu beyan etmekle birlikte
TKGM' de tasinmaz maliki Cetin KAVACIK olarak goriilmektedir. Bahse konu itiraz dilekgelerinde
parselasyon plani sonrasi olugan parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmin Yapimi ve Dagitim
Esaslar1 bagliginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plant ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele doniistiirme iglemleri yapilabilir."” denmekie ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde " Parselasyon planiyla; imar plamina, imar planinda aksine bir
vikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz." denilmektedir. Buna gore bahse konu parselin parselasyon plani sonrasi tahsisinin miistakil
tam bir parselden alamamasi ve meveut yapisinin da korunmasi i¢in yapilan parselasyon plani dagitiminin
uygun oldugu, itiraz dilekgesinin bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerini saglamadigi gerekgesiyle
reddine,

# 16 numarali itiraza cevaben, ekli dilek¢ede eski Doganbey Mahallesi 2373 No.lu parsel, yeni Atatiirk
Mahallesi 5643 ada 1 No.lu parsel maliki Fevziye PASAYIGIT' in bahse konu itiraz dilekgelerinde
parselasyon plani sonrasi olusan parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c¢) bendinde "Imar plini ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar planina, imar planinda aksine bir hiikiim
yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel biiyiikliklerinin = altinda parsel olusturulamaz."
denilmektedir. Buna gore bahse konu parselin parselasyon plani sonrasi tahsisinin mistakil tam bir
sarselden alamamasi ve mevecut yapisinin da korunmast igin yapilan parselasyon plani dagitiminin uygun
oldugu, itiraz dilekgesinin bahse konu itirazin ilgili yonetmelik
hitkiimlerini saglamadigi gerekgesiyle uygun olmadigindan reddine,

# |7 numarali itiraza  cevaben,eski  Doganbey  Mahallesi 2510  No.lu  parsel  yeni,
Atatiirk Mahallesi 5641 ada 8 No.lu parsel maliki Giirol PASAYIGIT' in, bahse konu itiraz dilekgelerinde
parselasyon plani sonrasi olugan parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plini ve mevzuata gore korunmasi
miimkiin olan yaptlarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamas: kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanmir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamasi halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de aym
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamina, imar plamnda aksine bir
hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum parsel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu parselin ilgili yonetmelik hiikiimlerince uygun
oldugu goriilmekte olup parselasyon plani sonrasi olusan parselin revize edilmesi uygun oldugundan itirazin
kabuliine, gﬁ‘:‘fﬁ“ T
* 18 numarall itiraza cevaben, eski Dogaggé)@"fxdafaa'llesf*'ggélfa, 5344 ve 5348 No.lu parseller, yeni Atatiirk
Mahallesi 5640 ada 3, 4 ve 10 No.lu ;}lba;self{g@}ki C@b%r PAMIR' in, bahse konu itiraz dilekgesinde
parselasyon plani sonrasi olusan pat‘sellé;‘c:!_e‘ l}if; f{ll g‘h}‘l{lﬁ(ﬁl‘

rf§|1 una itiraz etmektedir.
¢

o




-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim

Esaslari baghginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "imar plant ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilann, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyitkliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele doniistiirme iglemleri yapilabilir.” denmekte ve de aym
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plamyla; imar planina, imar plamnda aksine bir
hiikiim yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel  biiyiikliiklerinin  altinda parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gére bahse konu parseller parselasyon plani genel dop kesintisi
yapildiktan sonra isabet ettikleri kadastral parsellerden miistakil bir parsel aldigi ve yapilan parselasyon
plant ilgili yonetmelik hitkimlerine uygun oldugundan, yapilan itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun
olmadig gerekgesiyle reddine,
* 19 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2493 No.lu parsel yeni Atatiirk Mahallesi 5636 ada
88 No.lu parsel maliki Asiye SULAN (TKGM' de tasinmaz maliki Ahmet KALKAN olarak goriilmekte) 'in,
bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi, kadastral parselde bulunan yapisinin zarar gérdiigii
gerekgesiyle itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yé&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim

Esaslari baghiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plam ve mevzuata gire korunmast
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nc maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele diniistiirme islemleri yapilabilir." denmekte ve de ayni
naddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hitkiim ~ yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiiklitklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu kadastral parsel tizerindeki yapiyi korumak iizere
yapilan itiraz ilgili yonetmelik hiikiimlerince uygun oldugundan itirazin kabuliine,
* 20 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2493 parsel yeni Atatiirk Mahallesi 5636 ada 88
No.lu parsel maliki Sevilay GOKKAYA (TKGM' de tasinmaz maliki Ahmet KALKAN olarak goriilmekte)
'min, bahse konu itiraz dilek¢esinde parselasyon plani sonrasi, kadastral parselde bulunan yapisinin zarar
gordiigii gerekgesiyle itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmin Yapmmi ve Dagitim
Esaslari bashigimin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "imar plant ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapdarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele déniistirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasiin (b) bendinde "Parselasyon plamyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hitkiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiikliiklerinin  altinda parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gére bahse konu kadastral parsel tizerindeki yapiyr korumak iizere
vapilan itiraz, ilgili yonetmelik hiikiimlerince uygun oldugundan itirazin kabuliine,

« 21 numarali itiraza cevaben, Atatiick Mahallesi 5636 ada 55 No.lu parsel maliki Emine TURKELI' nin
(TKGM'de tasinmaz maliki Selim TURKELI olarak giviilmekte) , bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon
plani sonrasi, olusan parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y®&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslart bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasiin (c) bendinde "imar planm ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilann, asgari parsel biiyiikliigiini saglamasi  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamir. Asgari parsel bilyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele déniistirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamna, imar planinda aksine bir
hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiikliiklerinin  altinda parsel
olusturulamaz." denilmektedir. Buna gore bahse konu parsel iizerinden genel dop kesintisi yapildiktan
sonra ilgili yonetmelik hitkiimlerinde belirtilen minumum parsel alanini  saglamadigr igin yapilan
parselasyon planinin ilgili yonetmelik hikiimlerine uygun oldugu, yapilan itirazin ilgili yonetmelik
hiikiimlerine uygun olmadigi gerekgesiylg=ttitazmweddine,

* 22 numaral itiraza cevaben, Atatyﬁ( Mﬂv{}&l 5636 ada 22 No.lu parsel maliki Ahmet GULTAS' 1

bahse konu itiraz dilek¢esinde soz;/kgnusu -kadastral ‘palselm gene dop kesintisi yapildiktan sonra kalan
tahsisinin ilgili yonetmelik hukum{g;mde 1 1115@{11&» mmumum palsel alanindan az kalmasi sebebiyle bir
baska tasinmaz maliki ile hisseli ohn‘a (iur\lmrmtm *Tm-kuhda olup, mevcut yapls 1 koruyacak sekilde revize




edilmesini talep ettigi goriilmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yénetmeligin Parselasyon Planmmn Yapimi ve Dagitim
Esaslari basliginin 17, maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde "Imar plam ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir."” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hitkitm  yoksa, imar meviuatinda  belirtilen minimum  parsel  biiyiikliiklerinin altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. 1lgili yonetmelikge de uygun oldugundan itirazin kabuliine,

* 23 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 5418 No.lu parsel yeni Atatlirk Mahallesi 5641 ada
4 No.lu parsel maliki Giirol PASAYIGIT' in, bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi,
olusan parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmekte olup;

_Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim Esaslari
bashigmin 17. maddesinin . fikrasinin (¢) bendinde " Imar plant ve mevzuata gore korunmast miinkiin
olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar parseline denk
gelmesi saglamir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin - saglanamamasi halinde, 16 nci maddede belirtilen
hitkiimlere gore tahsis ve bedele doniigtiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni yonetmeligin
Parselasyon Planlarinin Yapimi ve Dagitim Esaslart bashgmnm 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde
"Parselasyon plamyla; imar plamna, imar plaminda aksine bir hiikiim yoksa, imar mevzuatinda
belirtilen minimum parsel biiyiiklitklerinin altinda parsel olusturnlamaz."” denilmektedir. Buna gore
sahse konu parselden genel dop kesinti yapildiktan sonra ilgili yonetmelik hiikiimlerince de minumum
parseli sagladigindan itirazin kabuliine,

* 24 numarall itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2345 No.lu parsel, yeni Atatiirk Mahallesi 5636 ada
30 No.lu parsel maliki Giirol PASAYIGIT' in, bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi
olusan parsellerde hisseli olma durumuna itiraz etmektedir.

_Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bagliginin 17. maddesinin 1. fikrasmin (c) bendinde "Imar plint ve mevzuata gore korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel bityiikliiginiin saglanamamasi halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gove tahsis ve bedele diniistiirme iglemleri yapilabilir.” denmekte ve de aym
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar planna, imar plamnda aksine bir
hitkitm  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiikliiklerinin altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu parsel ilgili yonetmelik hiikiimlerindeki minimum
parsel boyutunu saglamadigi gerekgesiyle, itirazin uygun olmadig gerekgesiyle reddine,

* 25 numarall itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2383 No.lu parsel yeni Atatiick Mahallesi 5641 ada
12 No.lu parsel maliki Giirol PASAYIGIT' in, bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plant sonrasi,
slusan parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plint ve mevzuata giore korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiini saglamas  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamasi halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plantyla; imar planina, imar planinda aksine bir hiikiim
yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel biiytikliiklerinin altinda parsel olusturulamaz."
denilmektedir. Buna gore bahse konu parselden genel dop kesinti yapildiktan sonra ilgili yonetmelik
hiikiimlerince de minimum parseli sagladigindan itirazin kabuliine,

* 26 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2433 No.lu parsel, yeni Atatiick Mahallesi 5636 ada
77 No.lu parsel maliki Sezai CAKIRCA' nin bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi olugan
parsellerde hisseli olma durumlarina itiraz etmektedir.

-Buna gdre bahse konu parsel kadastral parselde hisseli olup, uygulama sonucu genel dop kesintisi
yapildiktan sonra miistakil tam bir Pasls.@i@“tﬂl]ﬁis edilmistir. Bu nedenle itirazinin ilgili yonetmelik
hiikiimlerine uygun olmadigi gerekgesiyde rgddings ",
* 27 numarali itiraza cevaben, eski D§ ga11beyrl_\_/_l§iﬁa1'le'§ﬁ 2348 No.lu parsel, yeni Atatiirck Mahallesi 5645 ada
52 No.lu parsel maliki Sezai CAKI

parsellerde hisseli olma durumlarin:

2:\"_@@’5?1‘}1% ko,gil_%itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi olusan
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-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde "Imar plim ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamr. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plamyla; imar planmna, imar plamnda aksine bir
hitkiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiiklitklerinin  altinda  parsel
olugturulamaz.” denilmektedir. Buna gore itiraz talebinin ilgili yonetmelik hiikiimlerinde belirtilen sartlar
saglamadigl gerekgesiyle itirazin reddine,

* 28 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2434 No.lu parsel yeni Atatiirk Mahallesi 5636 ada
76 No.lu parsel maliki Sezai CAKIRCA' nin bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi olusan
parsellerde yapilarinin korunmadigi ve hisselilik durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslart bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasmin (c) bendinde "Imar plant ve mevzuata gire korunmast
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiinin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasimin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hitkiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum parsel  biiyiikliiklerinin  altinda parsel
olusturulamaz." denilmektedir.

-Bahse  konu itiraz  dilekgesinin  ilgili  yonetmelik  hiikiimlerine  uygun  oldugu  ve

minimum parsel alanlarini saglayabildigi igin parsel sirlarinin revize edilmesinin  uygun oldugu
gerekgesiyle talebin kabuliine,
* 29 numarali itiraza cevaben, Atatirk Mahallesi 5636 ada 113 No.lu parsel maliki Erdal DEMIREL'in,
bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasl
olusan parsellerde hisselilik durumlarinin olduguna itiraz etmekte olup, hisselilik durumlarinin olduguna
itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmin Yapimi ve Dagitim
Esaslart bashiginin 17, maddesinin 1. fikrasmin (c) bendinde "Imar plint ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii  saglamast  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanmir. Asgari parsel bilyiikliigiiniin saglanamamasi halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir." denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plamyla; imar planina, imar plamnda aksine bir
hitkiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerinde de belirtildigi
gibi uygun oldugu gerekgesiyle, itirazin reddine,

* 30 numarali itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5636 ada 11 No.lu parsel maliki Siileyman KARAKAS' n
bahse konu itiraz dilekgesinde hisselilik durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y®&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim

Esaslari bashginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plint ve mevzuata gore korunmasi
miimkiin olan yaptlarin, asgari parsel biiyiikliigiinii  saglamasi  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamir. Asgari parsel biiyiikliginiin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar planina, imar plamnda aksine bir
hitkiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen minimum parsel  biiyiikliiklerinin  altinda parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gdre bahse konu itiraz ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun
oldugundan kabuliine,
* 3] npumarali itiraza cevaben, Atatirk Mahallesi 5636 ada 12 ve 24 No.u parsel
maliki (Ada parsel bilgisi hatali TKGM de eski Doganbey Mahallesi 2490 ve 2485 No.lu par. seller yeni
Atatiik Mahallesi 5636 ada 121 ve 125 No.lu parseller ) Nesibe Meltem DUNYA' nin bahse konu itiraz
dilekgesinde yapilan parselasyon plani igleminin hatal oldugu belirtilmistir.

-Bahse konu parsel ilgili y@petmelik hiikiimleri gergevesinde uygun ve miistakil bir dagitim
yapildigindan, itiraz y(‘)'nelmelilyﬁﬁl{ mﬁme u\qudgmdan reddine,

* 32 numarali itiraza cevabe l&tlllk.,_MﬂhaILc&:l 5645 ada 57 No.u parsel maliki Mustafa KAVACIK' 1
bahse konu itiraz dilekgc d’e g‘ "kggmnde fpalselasyon plani sspfirast  ofusan parsellerde hlssellllk




durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planimin Yapimi ve Dagitim
Esaslari baghginim 17. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde "Imar plant ve mevzuata gére korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yaplabilir.” denmekte ve de aym
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plamiyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hitkitm  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen minimum  parsel biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu itiraz ilgili yonetmelik hiikimleri uygun oldugundan
kabuliine,

* 33 pumarali itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5636 ada 87 No.lu parsel maliki Mustafa KAVACIK' n
bahse konu itiraz dilekgesinde dilekgesinde parselasyon plani sonrast olusan parsellerde hisselilik
durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yé&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslart bagliginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Fmar plant ve mevzuata gire korunmast
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikligiinii saglamasi kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayn
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plamyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen minimum  parsel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
Wusturnlamaz.”  denilmektedir. Buna gore bahse konu itiraz ilgili yonetmelik hikiimlerine uygun
olmadigindan reddine,

* 34 numarali itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5636 ada 87 No.lu parsel maliki Miiriivet OZKER'in bahse
konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi olugan parsellerde hisselilik durumlarinin olduguna itiraz
etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar pldnt ve mevzuata gore korunmast
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyitkliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele doniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar planina, imar plamnda aksine bir
hitkiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiiklitklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna goére bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine gore uygun
olmadigt gerekgesiyle reddine,

* 35 numarall itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5645 ada 57 No.lu parsel maliki Miirtivet OZKER' in
bahse konu itiraz dilekgesinde dilekgesinde parselasyon plani
sonrasi olusan parsellerde hisselilik durumlarmin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planmin Yapimi ve Dagitim
Esaslari bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plant ve mevzuata gire korunmas
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamasi halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele diniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de aym
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planyla; imar plamna, imar plamnda aksine bir
hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen minimum  paisel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.”  denilmektedir. Buna gore bahse konu itiraz ilgili y&netmelik hikiimlerine uygun
oldugundan kabuliine,

* 36 numarali itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5645 ada 58 No.lu parsel maliki Serkan OZKER 'in bahse
konu itiraz dilek¢esinde dilekgesinde parselasyon plani sonrasi olugan parsellerde hisselilik durumlarmin
olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri , Hakkindaki YOnetmeligin Parselasyon Planinin Yapim: ve Dagitim
Esaslari bashginin 17. maddesmm ]:’ ﬂkt‘asmm (¢) bendinde "Imar plint ve mevzuata gire korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgﬂn pmsel bll) tik!ugum; saglamast  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir’, A,sgmr pmvel buvuklugumt.-l saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gore talisis \ve_ bédele doniigtiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendmd L "Pmse]a,swn planyla; jmar planing, imar plaminda aksine bir
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hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine goére uygun
olmadigi gerekgesiyle reddine,

* 37 numarali itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5643 ada 4 No.u parsel maliki Serkan OZKER bahse
konu itiraz dilek¢esinde parselasyon plani sonrasi olusan parsellerde hisselilik durumlarimin olduguna itiraz
etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Y®&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari baghgmm 17. maddesinin 1 .fikrasinin (c) bendinde "Imar plini ve mevzuata gore korunmasi
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii  saglamasi  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglanir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele doniigtiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayn
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plamyla; imar plamina, imar plamnda aksine bir
hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda  belirtilen  minimum  parsel  biiyiiklitklerinin  altinda  parsel
olusturnlamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine gére uygun
olmadigi gerekgesiyle reddine,

* 38 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2480 No.lu parsel, yeni Atatiirk Mahallesi 5636 ada
116 parsel maliki Ahmet Savas NOKAY' n, bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrasi olusan
parsellerde hisselilik durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yé&netmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslari baghiginin 17, maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "Imar plini ve mevzuata gire korunmasi
niimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii saglamasi kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamir. Asgari parsel biipiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar planina, imar planinda aksine bir hiikiim
yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel bilytikliiklerinin altinda parsel olugturulamaz."
denilmektedir. Buna gore bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine gére uygun olmadig
gerekgesiyle reddine,

* 39 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2333 No.lu parsel, yeni Atatiirk Mahallesi 5645 ada
42 No.lu parsel maliki, Ahmet Savas NOKAY' in bahse konu itiraz dilekgesinde parsel alaninin eksik igleme
alindigini ve alaninin diizeltilerek revize edilmesini ve hisselilik durumunun giderilmesini talep etmektedir.

-Seferihisar Kadastro Miidiirliigii'niin 14.02.2023 tarih ve E: 7878030 say1 yazi ekinde iletilen Miilkiyet

Raporunda bahse konu parselin alanin itiraz dilekgesinde belirtildigi gibi oldugu ve Arazi ve Arsa
Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Diizenleme Ortaklik Paymna Ait Esaslar baghg altinda 4.
maddesinin 1. fikrasinda "Diizenlemeye tabi tutulan yerler ile bolgenin ihtiyact olan umumi ve kamu
hizmet alanlart icin, Imar Kanununun 18 inci maddesine gére alinacak diizenleme ortaklik paylar,
diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden édnceki yiizolciimlerinin  yiizde kirk besini
%45) gecemez." denmektedir. Buna gére yapilan itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun olmadigi
gerekgesiyle reddine,
* 40 numarali  itiraza cevaben, eski Doganbey  Mahallesi 5342  No.lu parsel, yeni
Atatiirk Mahallesi 5640 ada 2 No.lu parsel maliki, Ahmet Savas NOKAY" in bahse konu itiraz dilekgesinde
parsel alaminin eksik isleme alindigimi ve alaninin diizeltilerek revize edilmesini ve hisselilik durumunun
giderilmesini talep etmektedir.

-Seferihisar Kadastro Miidiirliigi' niin 14.02.2023 tarih ve E: 7878030 sayi yazi ekinde iletilen Miilkiyet
Raporunda bahse konu parselin alanin itiraz dilekgesinde belirtildigi gibi oldugu ve Arazi ve Arsa
Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Diizenleme Ortakhik Payma Ait Esaslar baghig altinda 14.
maddesinin 1. fikrasinda "Diizenlemeye tabi tutulan yerler ile bilgenin ihtivact olan umumi ve kanu
hizmet alanlart icin, Imar Kanununun 18 inci maddesine giore alinacak diizenleme ortaklik paylari,
diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden onceki yiizdlciimlerinin  yiizde kirk besini
(%45) gecemez.” denmekte ve aym yonetmeligin Parselasyon Planlariin Yapimi ve Dagitim Esaslari
basliginin 17. maddesinin 1.fikrasinin b bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamna, imar planinda
aksine bir hiikiim yoksa, imar j "'?’"g?!a» belirtilen minimum parsel biiyiiklitklerinin altinda parsel
olusturulamaz." denilmektedir. 4 'uga gglﬁ.‘. ‘yapilan itirazin ilgili yonetmelik hiikimlerine uygun olmadigi
gerekgesiyle reddine, ' N \

* 41 numarali itiraza cevaben, ‘f{:sm D ank § Mah%;tllem 2415 No.lu parsel, yeni Atatiirk Mahallesi 5636 ada
53 No.lu parsel maliki, AhmetilSavas A"Yq m bahse konu igrazdilekgesingde parsel alaninin eksik isleme
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alindigini ve alaninin diizeltilerek revize edilmesini ve hisselilik durumunun giderilmesini talep etmektedir.

-Seferihisar Kadastro Miidiirliigii'niin  14.02.2023 tarih ve E:7878030 say1 yazi ekinde iletilen Miilkiyet
Raporunda bahse konu parselin alanin itiraz dilekgesinde belirtildigi gibi oldugu ve Arazi ve Arsa
Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin  Diizenleme Ortaklik Payma Ait Esaslar bashgi alunda 14.
maddesinin 1. fikrasinda "Diizenlemeye tabi tutulan yerler ile bilgenin ihtiyact olan umumi ve kamu
hizmet alanlary icin, Imar Kanununun 18 inci maddesine gore alinacak diizenleme ortakltk paylar,
diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden énceki yiizolgiimlerinin  yiizde kirk besini
(%45) gecemez." denmekte ve ayni yonetmeligin Parselasyon Planlarmin Yapimi ve Dagitim Esaslari
bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon plantyla; imar planina, imar planinda
aksine bir hiikiim yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel biiyiikliiklerinin  altinda parsel
olusturulamaz.’’ denmektedir. Buna gore yapilan itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun olmadig
gerekgesiyle reddine,

* 42 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2379 No.lu parsel, yeni Atatiick Mahallesi 5641 ada
9 No.lu parsel maliki Ayse KAVACIK' m bahse konu itiraz dilek¢esinde parselasyon plani sonrasi olusan
parsellerde hisselilik durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planinin Yapimi ve Dagitim
Esaslart bashginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "fmar plint ve mevzuata gire korunmast
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biyiikliigiinit  saglamast  kaydiyla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamr. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nct maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapilabilir." denmekte ve de ayni
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planiyla; imar plamina, imar plaminda aksine bir
hiikiim yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel  biiyiiklitklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gore bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine gére uygun
olmadigi gerekgesiyle reddine,

* 43 numarali itiraza cevaben, eski Doganbey Mahallesi 2377 No.lu parsel, yeni Atatiirk Mahallesi 5641 ada
11 No.lu parsel maliki Ayse KAVACIK' n bahse konu itiraz dilekgesinde parselasyon plani sonrast olusan
parsellerde hisselilik durumlarinin olduguna itiraz etmektedir.

-Arazi ve Arsa Diizenlemeleri Hakkindaki Yonetmeligin Parselasyon Planimin Yapimi ve Dagitim
Esaslart bashiginin 17. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde "imar plint ve mevzuata gire korunmas
miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biiyiikliigiinii  saglamasi  kaydipla, tam ve hissesiz bir imar
parseline denk gelmesi saglamir. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamast halinde, 16 nci maddede
belirtilen hiikiimlere gire tahsis ve bedele déniistiirme islemleri yapilabilir.” denmekte ve de aym
maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde "Parselasyon planyla; imar planina, imar plaminda aksine bir
hiikiim  yoksa, imar mevzuatinda belirtilen minimum parsel  biiyiikliiklerinin  altinda  parsel
olusturulamaz.” denilmektedir. Buna gére bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine gore uygun
olmadigi gerekcesiyle reddine,

* 44 numarali itiraza cevaben, Atatiirk Mahallesi 5636 ada 64, 65 ve 129 No.lu parsel maliki Ebru GULER’
in bahse konu itiraz dilekgesinde yapilan islemin yanlis
oldugu belirtilse de, bahse konu parseller ilgili yonetmelik hiiktiimlerinde belirtildigi gibi yerindelik ilkesini
uygun miistakil bi dagitim yapildigi yoniinden itirazin uygun olmadigi gerekgesiyle reddine,

* 45 numaral itiraza cevaben, Atatirk Mahallesi 5644 ada 1 ve 2 No.lu parsel maliki ilhan UCBUDAK
vekili Kadir OZBEK' in bahse konu itiraz dilekgesinde, 5644 ada 1 No.lu parsel igerisinde bulunan yapisinin
korunmadigr yoniindeki itirazinin ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun oldugu gerekgesiyle, diger itiraz
konusu sz konusu parseller ile ilgili Yenileme Kadastrosu Tespitine itiraz yoniindeki mahkeme kararinin
neticeye kavusmamasi ve ilgili yonetmeligin 17. maddesinin 7. fikrasinda " 21/6/1987 tarihli ve 3402 sayilt
Kadastro Kanunu kapsanunda ilgili kadastro miidiirliigiince yiizolgiimii diizeltmesi yapitlan parsellerde,
b diizeltmeye karst dava ag¢inug olsa dahi, diizeltilmis yizolciimlerine gore uygulama yapilr,
Parselasyon planin  tesciline kadar gegen siirecte davamn  sonuglanmamast  halinde;  yiizolciimii
diizeltmesi yapilarak tahsis ve tescil edilen imar parselinin tapu kaydina, "Diizeltme isleminin davali
oldugu ve diizeltilmis vyiizolciimiine gire imar uygulamast yaplddigt" serh diigiiliir.' denmektedir. Buna
gore itirazin ilgili yonetmelik hiikiimlerine uygun olmadigi gerekgesiyle reddine,

* 46 numarali itiraza cevaben, Seferihi$ ﬁK‘}jmﬂ“]\@]’lllgl ekindeki vatandas dilekgelerinde uygulamanin
istenmedigi ve hisselilik dulumlanmn olclugu getelﬁwle iptalini talep edilse de, ilgili yonetmeligin
Diizenleme Sahalarinin Tespiti Egaslall baslrgl‘ﬂ[tl dait9. maddesinin 1, fikrasinda "Belediye ve miicavir
alan suurlart icinde belediveler, b{eledu&\e;;pt:f emui{man ile; disida ise valilikler, il idare kurulu karar
i “‘IP)JII

L




ile 5 yillik imar programlarina oncelik tanimak ve beldenin inkisaf ve ihtiya¢ durumuna gore, imar
planlart ile getirilen tiim kullamim alanlarin hazir bulunduracak sekilde diizenleme sahalarint tespit
etmek ve kesinlesen uygulama imar planlarina gére parselasyon planlarme yaparak yeterli miktarda
parseli olusturmak mecburiyetindedir. " denmekte olup ve ayni ydnetmeligin Parselasyon Planinin Yapimi
ve Dagitim Esaslari bashginm 17. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde "fmar plint ve mevzuata gore
korunmast miimkiin olan yapilarin, asgari parsel biyiikliigiinii saglamast kaydiyla, tam ve hissesiz bir
imar parseline denk gelmesi saglantr. Asgari parsel biiyiikliigiiniin saglanamamasi halinde, 16 nci
maddede belirtilen hiikiimlere gore tahsis ve bedele déoniistiirme islemleri yapilabilir" denildiginden
yapilan islemin uygun oldugu bahse konu itirazin ilgili yonetmelik hitkiimlerine uygun olmadigt
gerekgesiyle greddfhe ve 3194 sayili imar Kanununun 18. Maddesi uyarinca hazirlanan 93 No.lu parselasyon
planinin, ayfi Hatfunun 19. Maddesine gore incelenerek onaylanmasina karar verildi.
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